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RESUMO

O crescente avanc¢o da ciéncia e sua consequente
divulgacao em periédicos especializados fazem com
que questoes quanto a ética presente na redacao e
autoria de trabalhos cientificos seja cada vez mais ex-
plorada e necessdria para evitar distor¢coes. O pre-
sente trabalho visa apresentar as normas e sugestoes
vigentes, além de discutir as questoes éticas perti-
nentes, de modo a auxiliar a criar um ponto de vista
na comunidade cientifica, particularmente na area

de Odontologia.

DESCRITORES

Ensino. Ciéncia. Pesquisa.

Odesenvolvimento da ciéncia no ultimo século é
patente nao s6 para os pesquisadores tradicio-
nais, mas também para toda a sociedade, que cada
vez mais busca acesso aos dados de pesquisas de
modo a melhorar a sua qualidade de vida com aper-
feicoamento de seu trabalho. Esta busca é mais evi-
dente entre profissionais da drea da satde, cujo
avanco tecnolégico pode provocar a “desatualiza-
cao” constante. Assim, esses individuos tendem a
acessar os meios de divulgacao e tomar como verda-
de o que se publica, e quem publica, uma vez que a
analise de textos cientificos ¢ um método de estudo
bastante valido para obtencao de conhecimento
(ESTRELA, 2001).

Assim, a ciéncia assume papel importante na his-
téria da humanidade, ja que deixa de lado os “achis-
mos” e busca amarrar o conhecimento de forma ra-

cional (MATALLO JR., 1998). A relacao entre ciéncia
e trabalho cientifico € bastante clara, uma vez que o
segundo ¢é resultado do primeiro. Em uma analise
mais profunda, no caso da Odontologia, a ciéncia é
espelhada como o desenvolvimento de pesquisas,
que buscam responder as mais variadas davidas e so-
lucionar problemas (SEVERINO, 2002). Muitas vezes
por tratar de divida, procura-se afastar a pesquisa do
ensino, tendo-se uma visao erronea de aprendizado.
No entanto, a relacao leva a um aprendizado tanto
do professor quanto do aluno (BUSATO et al., 2001).

Todo trabalho cientifico demanda, em maior ou
menor grau, tempo e dedicacao de pesquisadores,
consumo de material e uso de estruturas, na maioria
das vezes universitdrias, no caso especifico da Odon-
tologia. No entanto, apesar da facilidade em elabo-
rar, desenvolver e analisar pesquisas, muitas vezes
nos deparamos com algumas questoes relacionadas
a definicao da autoria dos trabalhos.

Mas estas questoes poderiam ser mais facilmente
respondidas se houvesse um treinamento especial
aos autores, quanto a esta area bastante discutida na
producao cientifica. O objetivo deste trabalho é o de
apresentar aos autores normas e sugestoes vigentes,
baseados num texto ja publicado (RODE, CAVAL-
CANTI, 2003).

NORMAS E SUGESTOES PARA AUTORIA
DE TRABALHOS CIENTIFICOS

No que diz respeito a definicao de quem é autor
e asequéncia com que estes devem aparecer nas cita-
coes existem normas e regras que buscam ajudar aos
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pesquisadores, como as normas de Vancouver

(INTERNATIONAL COMITTE OF MEDICAL JOURNALS

EDITORS). Ha também, na literatura, autores que

avaliam e sugerem classificagoes.

As normas de Vancouver foram desenvolvidas
por um comité internacional de editores de jornais
médicos e se aplicam, portanto, aos pesquisadores
da drea de saude. Dentre vdrias regras que tentam
padronizar os trabalhos cientificos, facilitando a di-
vulgacao e compreensao pelo leitor, existem desde
aquelas que formatam as referéncias dos artigos,
como algumas recomendacoes mais especificas
quanto a autoria. Segundo essas normas, alguns
principios simples devem ser seguidos facilitando a
vida do leitor, incluindo varias orientagoes para os
autores de trabalhos cientificos. Entre elas, encon-
tra-se o fato de que os leitores de um trabalho cienti-
fico tém o direito de acreditar que o que estao lendo
é original, ou seja, a tao falada redundancia em pu-
blicacoes deve ser evitada; forma de organizacao dos
originais e principalmente, normas para qualificar
uma pessoa como autor. Estas dltimas podem ser re-
sumidas da seguinte forma, ainda segundo as diretri-
zes de Vancouver:

1) contribuicao substancial a concepc¢ao e ao dese-
nho do trabalho cientifico, aquisicdo, interpreta-
cao e analise dos dados;

2) redacio e revisao critica do trabalho, com real
contribuicao intelectual ao seu conteudo;

3) aprovacao final do contetdo a ser publicado;

4) as trés primeiras condicoes devem ser atendidas
por todos os autores, sendo que coleta de dados,
coleta de fundos e supervisao (chefia) de grupo
de pesquisa nao sao fatores que tornam uma pes-
soa autora de trabalho;

5) os autores, se necessario, deverdo justificar sua
participacao no trabalho cientifico, e o periédico
deverd publicar essas atuacgoes;

6) todos aqueles que nao se qualificam como auto-
res deverao ser citados nos agradecimentos, in-
cluindo sua participa¢ao no trabalho (traducao,
aquisicao de fundos, analises técnicas e estatisti-
cas, empréstimo de material, entre outras).
Com certeza, outros pontos devem ser conside-

rados adicionalmente. Trabalhos multicentro pos-

suem muitos autores, pois cada grupo realiza uma
parte do trabalho. Mesmo assim, todos os participan-
tes de um determinado grupo devem preencher os
requisitos citados acima. Deve ser analisada também

a sequiéncia com que os autores aparecem No texto.

Internacionalmente, aceita-se que esta ordem na ci-

tacao seja feita de comum acordo entre todos os au-

tores. Mas como observado jd em processos de sele-
cao de cursos de pés-graduacao e em politica de
revistas, geralmente o primeiro deve ser o autor mais
relevante e o ultimo o coordenador do projeto (pes-
quisador sénior). Os autores intermedidrios podem
ser citados em ordem de contribuicao para o traba-
lho final.

No ambito nacional, apesar de possuirem nor-
mas bastante especificas quanto a montagem dos
trabalhos cientificos, os periédicos nao costumam
trazer observacoes quanto a ordem dos autores e
muito menos quanto aos individuos que se qualifi-
cam como autores. De certa forma, citando como
exemplo a revista Pesquisa Odontolégica Brasileira,
suas recomendagoes quanto a autoria podem ser re-
lacionadas como:

1) os autores deverao citar somente uma titulacao e
filiacao, a serem escolhidas por importancia ou
local de execucao do trabalho;

2) os autores se comprometem a enviar trabalhos
inéditos, fato que pode ser confirmado pela decla-
racao abaixo, obrigatéria para todos os autores:

“Eu (n6s), [nome(s) do(s) autor(es)], autor(es) do tra-
balho intitulado [titulo do trabalho], o qual subme-
to(emos) a apreciacao da Pesquisa Odontolégica Brasi-
leira para nela ser publicado, declaro(amos) concordar,
por meio deste suficiente instrumento, que os direitos
autorais referentes ao citado trabalho tornem-se proprie-
dade exclusiva da Pesquisa Odontolégica Brasileira des-
de a data de sua submissao, sendo vedada qualquer re-
producao, total ou parcial, em qualquer outra parte ou
meio de divulgacao de qualquer natureza, sem que a pré-
via e necessdria autorizacao seja solicitada e obtida junto
a Pesquisa Odontolégica Brasileira. No caso de a publica-
cao nao ser aceita, a transferéncia de direitos autorais
sera automaticamente revogada ap6s a devolucao defini-
tiva do citado trabalho por parte da Pesquisa Odontolégi-
ca Brasileira, mediante o recebimento, por parte do(s)
autor(es), de oficio especifico para esse fim. Decla-
ro(amos) ainda que o citado trabalho nao foi nem esta
sendo considerado para publicacio em outra revista,
quer seja no formato impresso ou eletronico. [Data/assi-

natura(s)]”.

Somando-se as sugestoes das normas de Vancou-
Ver € as normas vigentes num importante periédico
nacional, observa-se que individuos com funcao
pura e simplesmente técnica num trabalho (por
exemplo, andlise estatistica, empréstimo de equipa-
mento, operacao de instrumento) nao necessaria-
mente devem ser considerados autores, uma vez
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que, para isso, devem participar do planejamento,
execucdo, interpretacao e revisao do trabalho, sem,
no entanto deixarem de merecer agradecimento, se-
cao de trabalhos cientificos que deve ser mais valori-
zada. Mas se um estaticista, por exemplo, ajuda a
conceber o método, analisa e interpreta os resulta-
dos e participa na redacao final com suas informa-
coes técnicas, ja é configurado como autor. Em algu-
mas institui¢oes, ha a discussao sobre a presenca de
orientadores como autores, uma vez que muitos es-
tudantes desenvolvem seus trabalhos sozinhos, ou o
contrdrio, quando orientadores executam, por ra-
zoes de prazo, o trabalho inteiro ou a sua maior par-
te, nao qualificando o orientando como autor.

Uma outra classificacao, sugerida por PE-
TROIANU, em 2000, consiste em pontuar cada uma
das atividades realizadas pelos candidatos a autoria
de um trabalho. Assim, por exemplo, criar a idéia
daria 6 pontos, a coleta de dados valeria 3 pontos e
trabalhos técnicos apenas 1 ponto (Quadro 1). Os
candidatos que conseguissem 7 pontos ou mais seri-
am considerados autores e deveriam ser colocados
em ordem decrescente de pontuacao. Obviamente,
nao pode ser considerada uma técnica absoluta na
definicao dos autores, ja que foge de alguns principi-
os avaliados internacionalmente, ou entao classifica
apresentadores em congressos com pontuacao,
quando na verdade deveria acontecer o contrario (a
autoria deve preceder a apresentacao). Mas, como
guia para se definir que atividades podem ser dignas
de autoria de um texto cientifico, esta classificacao
pode ser valida.

Para alguns, pela nossa cultura, a definicao dos
autores e da ordem com que aparecem nas referén-
cias pode ser definida por ascendéncia ou gratidao,
que apesar de bastante comuns, nao sao fatores para
se registrar alguém nao participante do trabalho
como autor (VALLADARES NETO, 2001). Infelizmen-
te, particularmente pelo primeiro motivo citado, €
muito comum ouvir-se relatos de pressoes por parte
de coordenadores, professores e orientadores obri-
gando os subordinados, na maioria das vezes alunos,
de graduacao ou poés-graduacao, a citarem o nome
de pessoas que muitas vezes nem sabem de que se
trata o artigo a ser publicado. Para isto, vale lembrar
que estas questoes sao contempladas pelo cédigo de
ética em Odontologia (CONSELHO FEDERAL DE
ODONTOLOGIA) no seu capitulo XIII, secao III, in
verbis:

“Art. 34° - Constitui infragao ética:

Quadro 1 - Exemplos de pontuac¢do para autoria de tra-
balhos cientificos segundo as atividades realizadas por
cada candidato a autor (adaptado de PETROIANU, 2000).

Criar a idéia 6
Estruturar o método
Orientar

Escrever o manuscrito
Coletar dados

Andlise estatistica

Chefia do local da realizagao do estudo

N DWW ol oo

Conseguir verbas

Trabalhar na rotina 1

I- aproveitar-se de posicao hierdrquica para fazer cons-
tar seu nome na co-autoria de obra cientifica;

II- apresentar como sua, no todo ou em parte, obra
cientifica de outrem, ainda que nao publicada;

III - publicar, sem autorizacao, elemento que identifi-
que o paciente;

IV - utilizar-se, sem referéncia ao autor ou sem sua auto-
rizacao expressa, de dados, informacoes ou opinioes co-
letadas em partes publicadas ou nao de sua obra;

V- falsear dados estatisticos ou deturpar sua interpreta-
cao.”

Obviamente, essas infracoes sao passiveis de pu-
ni¢ao que vai desde adverténcia até suspensao do di-
reito profissional. Assim, uma questao bastante sim-
ples que é “poe o nome no trabalho”, pode se
transformar num problema sério que pode afetar a
carreira do infrator.

Também deve-se levar em conta o fato de que, es-
tas atitudes, apesar de nao punirem legalmente os
infratores, podem provocar situacoes de ridiculo.
Isto pode acontecer quando do questionamento so-
bre um trabalho cientifico de sua autoria em reu-
nioes ou cursos € o autor, que nao é na realidade
qualificado para esta posicao, nao conhece e conse-
quentemente nao pode dar informacoes sobre um
trabalho que esta divulgado como seu.

Muitos confundem a formacao de grupos de pes-
quisa, fato desejado para se trabalhar em direcao de
um objetivo, com fabricas de trabalho, onde cada
um faz um e prestigia os outros do grupo. Isso real-
mente multiplica a producao cientifica de cada um,
ja que no periodo suficiente para se realizar um tra-
balho, na verdade se publicam varios, que muitas ve-

Revista da ABENO e 2(1):77-80 79



Autoria de trabalhos cientificos ® Cavalcanti B das N et al.

zes nem permitem a presenca de mais de um ou dois
autores (revisoes de literatura, por exemplo). Vale
ressaltar que muitos periédicos importantes, ou seja,
com indice de impacto, aceitam até quatro autores.
No caso de mais de quatro, os outros devem ser justi-
ficados com descricao da participacao na pesquisa.
Obviamente isto nao vale para trabalhos multicen-
tro ou grandes projetos, como o Genoma, por exem-
plo, onde pesquisadores de todo o mundo tra-
balham em prol de um resultado. Outra situacao
delicada € a de que, para atender a requisitos de ava-
liacoes institucionais ou mesmo melhorar o seu sta-
tus na comunidade cientifica (HOEN et al., 1998),
muitas vezes quantitativos e nao qualitativos, verifi-
ca-se pesquisadores com producao de mais de 2 tra-
balhos por més (vinte, trinta trabalhos por ano), o
que certamente pode denotar a nao participacao ou
participacao superficial na maioria dos projetos. Cla-
ro que nao hd um numero ideal jd que cada drea tem
exigéncias diferentes quanto a tempo para a realiza-
¢ao de uma pesquisa, mas bom senso € no minimo
conhecimento de trabalhos que tém o seu nome ¢
essencial.

CONSIDERAGOES FINAIS

Frente ao exposto, podemos sugerir que as nor-
mas internacionais vigentes associadas a um posicio-
namento racional dos autores (o mais atuante como
primeiro autor, o sénior — orientador ou coordena-
dor — como ultimo e os demais em ordem direta e
efetiva de participacao), dao uma visao correta do
papel de cada um no trabalho, incentivando inclusi-
ve os pesquisadores iniciantes que por executarem
todo um trabalho, tém a oportunidade de ver seus
nomes citados na literatura.

Cabe aos pesquisadores tomarem consciéncia de
que, cada vez mais a qualidade sera sobreposta a
quantidade, onde uma producao cientifica de x tra-
balhos em revistas bem conceituadas vale mais que y
trabalhos em revistas locais e sem politica editorial.
Com certeza, mais do que legislacoes e/ou regula-
mentacoes vigentes, a consciéncia de cada um e da
academia tem o papel decisivo na formacao dos no-
vos pesquisadores e na solidificacio dos conheci-
mentos obtidos com a pesquisa.

ABSTRACT
Authorship of scientific papers

The increasing scientific progress and the rela-
ted publications in specialized journals bring about
ethical questions related to composition and aut-
horship of scientific papers, which must be conside-
red in order to avoid distortions. The present paper
aims to present rules and suggestions, and discuss re-
levant ethical questions, in order to support the
creation of a point-of-view shared by the scientific
community, particularly in the field of Dentistry.
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